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Le ministére a publié les nouveaux programmes des
cycles 3 (CM1CMR2 Sixieme) et 4 (Cinguieme,
Quatrieme, Troisieme) a 'issue d'un long processus
d'elaboration au cours duguel, a partir des consultations
gu'ila menees aupres des collegues en parallele des
consultations ministerielles, le SNES-FSU n'a cesse de
proposer des ameliorations aux projets elabores par le
CSP®@,

Le SNES-FSU a obtenu que ces programmes sortent de
la logique du socle de 2806 (double prescription
socle/programmes) mais le travail du CSP a éte percute
par la marche forcee du ministere pour imposer la
reforme « college2816 » dont le SNES-FSU demande
I'abrogation : logigue curriculaire s'appuyant sur la mise
en place des cycles triennaux, integration des EP!
rajoutes apres coup et mise en ceuvre simultanement sur
tous les niveaux du callege a la rentree 2816.

Difficultés sur le terrain

La premiere consequence en est le mangue de reperes
annuels dans la plupart des disciplines. Les
enseignant-e-s seront ainsi contraint-e-s, dans un
temps tres court, a s'approprier tous les programmes et
a construire des cours sur tous les niveaux la méme
annee. lIs risquent d'étre submerges par la multiplication
des reunions et autres conseils imposes par la reforme
paur repartir les contenus par annee, concevair et
mettre en place les EPI, et definir localement les
modalites d'evaluation. Comment bien faire son travail
dans ces conditions ? Comment lutter contre les

inegalités deja fortes entre les etablissements 7
Comment les eleves qui changeront d'etablissement en
cours de cycle pourront-il s'y retrouver avec des
progressions annuelles qui risquent d'étre differentes
suivant les etablissements ?

Quant aux manuels scolaires, certains seront ecrits par
cycle, certains presenteront une repartition annuelle des
programmes de cycle (confiée aux editeurs) et d'autres
presenteront uniguement des ressources. lls ne seront
pas tous préts pour la rentree et ne pourront pas tous
etre finances..

Des points contestables

Sila plupart des programmes ont ete nettement
ameliores suite aux dif ferentes consultations, des
problemes importants impactant davantage certaines
disciplines demeurent :

D L'orientation des programmes d'histaire-geéographie,
technologie, EPS et EMI est contestable (voir encadré sur
le CSP et les GEPPEI),

D Les programmes des cycles 3 et 4 manguent
d'articulation entre eux.

D Certains programmes du cycle 3 carrespondent mieux
aux specificites de I'ecaole primaire, d'autres a celles du
college, ce quimantre bien le caractere inopérant d'un
cycle a cheval.

D Certains programmes ont des reperes de progressivite
trop imprecis ou sont relativement flous concernant les
connaissances a acquerir et/ou le niveau de maitrise de
certains concepts, ce quirisque de renfarcer les inegalites.

Suite page 4 »

LE CONSEIL SUPERIEUR DES PROGRAMMES ET LES GEPP

Le Conseil supérieur des programmes, installé par Vincent
Peillon en 2013 suite a la loi d'orientation, est un organisme
indépendant des inspections générales et de I'exécutif, dont
la création répond a une demande de transparence dans le
processus d'élaboration des programmes d'enseignement. Le
SNES-FSU a soutenu cette nouvelle instance afin qu'elle puisse
impulser un processus novateur d'élaboration et de conception
des contenus a enseigner.

Dés 2012, le SNES-FSU avait été a l'initiative d'un appel « pour
une autre méthode de construction des programmes scolaires »
afin que leur écriture soit faite de maniére plus démocratique,
plus transparente et plus respectueuse de I'expertise ensei-
gnante, et plus conforme a I'intérét des éleves.

Les projets de programmes ont été élaborés par les GEPP,
composés d'enseignant-e-s, d'IPR, d'IG, de chercheurs..., qui
ont commencé a travailler fin 2014, apreés un travail du CSP sur
le socle commun de connaissances, de compétences et de
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culture, « programme des programmes », et sur la charte des
programmes : https://www.snes.edu/Charte-des-programmes-
un-pas-vers.html

La composition des GEPP a été tres inégale tant au niveau de
leurs responsables que de leurs membres. Certains groupes ont
fonctionné avec trés peu de personnes et ont été constitués
de maniére totalement opaque, certains ont di faire face a des
lobbies divers et ont été contraints de revoir totalement les
projets de programmes - ou bien ont été dessaisis de I'écriture
finale - alors que la profession n'avait pas invalidé les orientations
prises : c'est le cas particulierement en histoire-géographie,
technologie, EPS et EMI.

Des groupes de travail plus larges et pluriels sont a I'avenir
nécessaires, en particulier pour I'élaboration de nouveaux
programmes de lycée dont le SNES-FSU demande la mise en
chantier.
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> Suite de la page 3

Le SNES-FSU a vote contre ces programmes qui ont
recueilli un avis defavorable du Conseil supérieur de
I'Education.

Les demandes du SNES-FSU

Le SNES-FSU demande l'introduction de reperes annuels
dans les programmes des la rentree 2816 et une mise en
CRUVTEe progressive.

Des documents d'accompagnement sont par ailleurs
indispensables pour preciser les contenus notionnels ; ils
sont en cours de redaction et devraient étre publies d'ici
le mais de mai, ce qui est particulierement tardif ; le
SNES-FSU souhaite gqu'ils soient des outils
prafessionnels proposant en particulier des exemples
non prescriptifs de cours ou de sequences, respectant la
liberte pedagogigue des enseignant-e-s.

A Le SNES-FSU demande que 'administration
mette en place un observataire national
comprenant notamment les organisations
syndicales representatives, afin de « permettre

LE SNES-FSU ET LES CONTENUS
D'ENSEIGNEMENT

Le SNES-FSU organise des journées de réflexion disciplinaires
nationales et dans les académies qui permettent de débattre
des programmes et de leur mise en ceuvre : contenus enseignés,
pratiques, conditions matérielles...

Sa réflexion s'appuie sur le travail et la confrontation avec
des chercheurs, des formateurs, des mouvements pédago-
giques... sous des formes variées. C'est ainsi, qu'au-dela de

programmes et des pratiques, il travaille par exemple sur la
culture commune et la démocratisation, la laicité, I'évaluation
des éléves, l'interdisciplinarité, la notion de compétences...
Il est également présent chaque année aux Rendez-vous de
I'Histoire de Blois, et ces derniéres années au Salon du livre
d'histoire des sciences et techniques d'lvry. Il participe au
chantier de réflexion de I'Institut de recherches de la FSU sur
les disciplines.

Tous les comptes rendus sont disponibles sur le site du SNES :
http://www.snes.edu/Contenus-pratiques-disciplines.html

une guestion, participer a une journee de reflexion, ou
demander son inscription a une des listes de dif fusion
disciplinaires : contenus@snes.edu

aux divers acteurs de contribuer regulierement a
un bilan de la mise en ceuvre des programmes » comme la
charte des programmes le prevoit. Indispensables pour
proceder aux ajustements reguliers necessaires, il
pourrait se nourrir des reflexions d'observataires
academigues.

VALERIE SIPAHIMALANI, SECRETAIRE GENERALE ADJOINTE
SANDRINE CHARRIER, SECRETAIRE NATIONALE,
RESPONSABLE DU SECTEUR CONTENUS

(1) BO spécial n° 1 du 26-11-2815 : http://www.education.gouv.fr/
pid285/bulletin_officiel.html?pid_bo=33488 et, pour la physique-
chimie et les SVT, complement des « reperes de progressivite » au
BO n° 48 du 24-12-2815 : http://www.education.gouv.fr/
pid285/bulletin_officiel.html?cid_bo=96718

(2) Les documents SNES-FSU remis au CSP
http://www.snes.edu/IMG/pdf/analyse_projets_programmes_
snes_csp_e.pdf

(3) Groupes d'élaboration des projets de programmes.

Réfléchir avec le SNES-FSU

Le SNES-FSU entend poursuivre, avec la profession, sa
reflexion sur I'evolution de ces programmes en lien avec
sa lutte contre la refarme du college. N'heésitez pas a
contacter les groupes disciplinaires du SNES-FSU, reagir
aux analyses et aux propositions de ce document, poser

UNE NOUVELLE PRESENTATION DES PROGRAMMES

Ils sont beaucoup plus courts que les
précédents programmes et organisés en
trois volets :

e Volet 1: spécificités du cycle.

¢ Volet 2 : contribution essentielle des
enseignements et champs éducatifs a
I'acquisition du socle commun.

¢ Volet 3 pour chaque enseignement et
chaque cycle, une méme structure en

trois parties : 1) introduction généraliste,
2) déclinaison sous forme d'un tableau
des différentes compétences travaillées
en lien avec les cing domaines du socle,

toutes deux a destination grand public
(fond bleu) ; 3) contenus curriculaires
présentés dans un tableau a deux
colonnes : l'une contient les « connais-
sances et compétences associées » a

acquérir et la seconde propose des
« exemples de situations, d'activités ou
de ressources pour I'éleve ». Figurent
également dans ce tableau, et différem-
ment suivant les disciplines, des attendus
de fin de cycle et des repéres de progres-
sivité. Des croisements possibles entre
enseignements ont été rajoutés en fin
de document.

% Cette publication présente une analyse des enjeux de chaque discipline et enseignement,
une analyse des programmes et de leur évolution et les propositions du SNES-FSU

Ce dossier a été réalisé par Grégory Anguenot, Alain Brayer, Thomas Brissaire, Alice Cardoso, Sandrine Charrier, Jean-Frangois Clair,
Amar El Farissi, Magali Espinasse, Amélie Hart-Hutasse, Xavier Hill, Amel Imalhayene, Anne-Sophie Legrand, Caroline Magaud,
Christophe Magnier, Emmanuelle Mariini, Sonia Mollet, Virginie Pays, José Pozuelo, Claire Richet, Marc Rollin, Julien Savi, Georges Thai
pour le secteur contenus du SNES-FSU et par Benoit Hubert pour le SNEP-FSU
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Unigue et inter-langues, adosse tota-
lement au Cadre europeen commun
de reférence pour les langues (CECRL),
le nouveau programme ne resoudra
en rien les difficultés que rencon-
traient deja les collegues avec les
anciens. Il va méme susciter de
nouveaux guestionnements legi-
times...

Les anciens programmes :
un bilan contrasté

Les programmes de 2885, 2887 et
20818 de langues vivantes etrangeres
et regionales etaient ecrits par paliers.
Le palier 1 (pour les éléves qui conti-
nuaient une LV debutee a 'ecole et
pour les eleves qui commencaient une
LV2) portait sur une seule entree :
« Modernite et tradition ».

Cette entree se declinait ensuite en
notions culturelles : la vie quotidienne,
la patrimaine historigue, culturel, artis-
tique, litteraire et les reperes geogra-
phigues. Le palier 2 (pour tous les
eleves de LV1 et LVe2 mais avec des
attendus differents en termes de
niveaux du CECRL : Bl pour les
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premiers, B2 pour les seconds) portait,
lui, sur I'entree « L'ici et l'ailleurs »,
declinee dans les notions voyages,
ecole et societe, sciences et science-
fiction, langages. decouverte de
l'autre.

Cette presentation des programmes,
bien que declinee par langue, etran-
gere ouregionale, n'etait pas comple-
tement satisfaisante car elle ne
permettait pas d'identifier par annee
ce qui devait étre travaille avec les
eleves, imitant ainsila continuite dans
les apprentissages d'une annee a
I'autre et du college au lycee, sans
compter gu'elle ne permettait pas
d'aller vers une culture commune gue
le SNES-FSU appelle de ses veeux.
Par aileurs, la liste d'exemples d'in-
terventions paossibles, ainsi que des
différentes competences (culturelle
et lexicale, grammaticale, phonolo-
gique) ressemblait & un catalogue
d'idees dans lesquelles il fallait piocher,
sans distinguer ce qui etait obligataire
de ce qui etait facultatif.

Enfin, ils n'etaient pas directement
lies au socle commun de connais-

ES

ALES _

sances et de competences. Par
consequent, les enseignant-e-s se
retrouvaient a « jongler » entre deux
prescriptions. Ainsi, s'ils etaient
sommes de valider le niveau A2 dans
le cadre du DNB, quiimpliguait de foca-
liser sur tel aspect du programme
plutét gu'un autre, les enseignant-e-s
devaient aussi « faire » le programme,
nettement plus complet et ambitieux
pour preparer serieusement les eleves
au lycee.

Le point positif de ces anciens
programmes est gqu'ils décrivaient les
aspects liés a chague langue (gram-
maire, phonologie..) et avaient intégre
le CECRL, c'est-a-dire gue celui-ci ne
venait pas piloter entierement les
programmes. Autrement dit, a travers
les programmes, etaient vises tel ou
tel niveau du CECRL mais celui-ci
n'etait pas la prescription superieure
aux programmes.

Programmes, socle et CECRL se
cotoyaient donc sans forcement se
superposer ou s'interpenetrer, ce qui
demandait une certaine gymnastique
intellectuelle aux enseignant-e-s.
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Les nouveaux

programmes : un
changement d'esprit ?

Les nouveaux programmes obeissent
a une logique differente : ils sont
desormais directement pilotes par le
socle commun de connaissances, de
competences et de culture qui a
totalement integre les paliers du
CECRL dans sa partie consacree aux
LVER (langues vivantes étrangeres
et régionales).

— Du socle...

Oire gue le socle pilote les programmes
n'est pas sans consequences car cela
revient a dire gue les programmes sont
une operationnalisation de celui-ci.
Le premier probleme est que les LVER
sont exclues de fait (cf. tableaux du
programme) du domaine 4 du socle
qui porte sur les systemes naturels
et technigues. Si cela peut sembler
logique, il est interessant de pointer
la contradiction car le ministere rappelle
dans l'article 1 du decret sur le socle
que « Les objectifs de connaissances
et de competences de chague
domaine de farmation et la contribu-
tion de chague discipline ou enseigne-
ment a ces domaines sont declines
dans les programmes d’enseignement
prevus a l'article L. 31-1 et suivants ».
Par allleurs, concernant les LVER dans
le domaine 1du socle (« les langages

pour penser et communiguer »), on
peut lire ; « L 'éleve pratique au moins
deux langues vivantes etrangeres ou,
le cas echeant, une langue etrangere
et une langue regionale. Pour chacune
de ces langues, il comprend des
messages oraux et ecrits, s'exprime
et communique a l'oral et a l'ecrit de
maniere simple mais efficace. Il s’en-
gage volontiers dans le dialogue et
prend part activement a des conver-
sations. Il adapte son niveau de langue
et sondiscours ala situation, il ecoute
et prend en compte ses interlocuteurs.
Ilmaftrise suffisamment le code de la
langue pratiquee pour s'inséerer dans
une communication liee a la vie quoti-
dienne : vocabulaire, prononciation,
construction des phrases . il possede
aussi des connaissances sur le
contexte culturel propre a cette langue
(modes de vie, organisations sociales,
traditions, expressions artistiques..) .
Sinous ne pouvons que saluer la refe-
rence a deux langues, y compris regio-
nales, linsistance sur la vie quotidienne
del'eleve interroge : est-ce gu'un cours
de LVER ne doit aborder gue cette
dimension ? Nous voyons bien la gue
le socle a repris les ohjectifs des
premiers paliers du CECRL.

— ...au CECRL
En effet, le Cadre europeen comporte
six niveaux d'acquisition d'une langue

i
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(duAlau C2) quirenvoient a six niveaux
d'apprentissage de celle-ci. Les
nouveaux programmes de college
considerent gue, @ minima, le niveau
A2 devra etre atteint en LV1 dans
toutes les activites langagieres
(compreéhension et expression orales
et ecrites) et que le niveau A2 dans
deux des cing activites langagieres
devra étre atteint en LV2 en fin de
cycle 4 (qui comprend Cinguiéme,
Quatrieme et Troisiéme). Jusgqu'a main-
tenant, le niveau A2 etait attendu
dans les deux LVER au DNB.

Sur le plan des contenus, le fait que
les programmes soient guideés par le
CECRL impligue une focalisation sur la
réalité quotidienne de I'éléve (nomme
« utilisateur elementaire » dans le
Cadre), etant donné que les niveaux
Al et A2 vises portent sur « des
domaines immediats de priorité (par
exemple, informations personnelles et
familiales simples, achats, environne-
ment proche, travail) » [CECRL,
chapitre 3.3].

— Quid des paliers et
des thématiques ?

L'autre nouveaute est gue le
programme est reduit a un texte
unigue pour toutes les langues, dont
les contenus sont repartis sur un cycle
de trois ans, sans reperes annuels, et
non plus sur les deux paliers qui exis-
taient dans les anciens programmes.
En revanche, des entrees thema-
tigues demeurent, bien gu'ayant un
peu changé. Au cycle 3 (CM1, CM2,
Sixieme), les thémes retenus sont
la personne et la vie guotidienne, les
reperes historiques, geographigues et
culturels et limaginaire. Au cycle 4, il
s'agit de : langages, ecole et societe,
voyages et migrations, rencontres
avec d'autres cultures. Sices thema-
tigues ressemblent fort a celles des
anciens programmes, elles guideront
donc sans aller vers une culture
commune ; tout-e-s le enseignant-e-s
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les traiteront, certes, mais sans indi-
cations annuelles, les thematigues
seront traitees tres differemment
d'un etablissement al'autre, vaire d'un
collegue a l'autre, empéchant par la
d‘arriver a un bagage culturel commun,
necessaire a la poursuite des etudes
au lycee.

— Des points communs avec

la réforme des programmes

de lycée de 2018 ?
Cela n'est malheureusement pas
nouveau ; c'est le méme esprit qui avait
guide l'ecriture des programmes de
lycee en 2818 : programme inter-
langues unigue et evaluation par paliers
du CECRL au baccalaureat. L'autre point
Commun avec les programmes de lycee,
C'est la volonte d'introduire des thema-
tigues a travailler en classe ; thema-
tigues communes a toutes les langues
qui, comme au lycee, risquent de
conduire a une certaine lassitude par
effet repetitif.

Quelle place pour

I’étude de la langue ?

Le choix d'un programme unigue inter-
langues a une conseguence impor-
tante : les aspects linguistigues et
culturels se trouvent minores, ce qui
est un comble pour des linguistes ! Or,
siles anciens programmes pouvaient
étre critigues pour leur volume trop
important et leur description trop
detaillee, l'exces inverse n'est pas meil-
leur. Ainsi, dans le nouveau programme
pouvons-nous lire au cycle 4 qu'il faut
etudier le « Groupe verbal : expression
du présent, du passe, de I'avenir.
Modaux. Passif. Construction des
verbes ». Taut cela sans autre indica-
tion : a I'enseignant-e de placer le
curseur et les exigences ou il-elle le
souhaite et de decider, par annee,
comment traiter chague aspect de la
langue cite dans le programme. Or, le
SNES-FSU porte lidee, rappelee lors
des consultations ministerielles, que
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la logigue de non-prescription qui exis-
tait dans les anciens programmes
pouvait aller de pair avec des reperes
annuels (étude de temps verbaux
precis, apprentissage du lexique d'un
champ culturel donné..) dans les
programmes. Par exemple, dire gue tel
aspect linguistique ou culturel doit étre
absolument traite a tel niveau du
college n‘'empiete enrien sur laliberte
pedagogique qui consiste a chaisir la
maniere de traiter la guestion
commune,
Par allleurs, les reperes de progressivite
inscrits dans le nouveau programme
et qui sont censes aider I'enseignant-e
dans sa progression linguistigue se
reduisent aux niveaux du CECRL, donc
n'apportent rien de plus que ce qu'on
peut lire dans le CECRL lui-méme. L'en-
seignant-e risque, comme precedem-
ment, de se retrouver bien seul-e face
a ses choix..

A Nous ne pouvons donc gue
e regretter que les amende-

ments du SNES-FSU qui

reaffirmaient que les
langues vivantes sont un systeme
linguistique a etudier, que la langue et
la culture sont indissociables, que les
niveaux du CECRL ne constituent pas
des reperes de progressivite suffi-
sants, n‘aient pas ete repris.

Vers une DNL au collége ?
Au cycle 4, une nouveaute supplemen-
taire apparait : lintroduction d'une DNL
(discipline non linguistique), comme en
section europeenne au lycee jusgu’'a
maintenant. Si le programme ne dit
rien de son organisation, le ministere
repond que celle-ci pourrait se faire
via les EPI (Enseignements pratiques
interdisciplinaires). Outre le fait que le
SNES-FSU attend toujours le bilan des
DONL au lycee, il ne peut qu'étre dubi-
tatif concernant le recrutement et la
formation des personnels qui y inter-
viendraient, surtout dans le cadre des
EPI gu'il conteste.

Les LVER dans

la nouvelle structure

du collége et du DNB
L'impact de lareforme du college - qui
supprime les classes bilangues et les
sections europeennes - sur I'ensei-
gnement des langues vivantes est
considerable.

— Enseigner et évaluer les LVER
L'ecriture du programme unigue en
cycles, ainsi gue la modification des
horaires d'enseignement (passage a
2,5 heures en LV2 dés la Cinquiéme)
vient modifier le contenu du cours et
la gestion du programme pour un
certain nombre de collegues. En effet,
comment les 2,5 heures vaont-elles
étre reparties ? 2 heures une semaine
et 3 heures I'autre ou des cours
ramenes a 45 minutes, comme
semblent le souhaiter deja certains 1A-
IPR et chefs d'etablissement ? Quant
aux eleves etudiant une langue regio-
nale depuis le primaire, quel niveau du
CECRL estl attendu et comment gerer
I'heterogeneite des niveaux dans les
classes ?

Concernant I'evaluationde la LV2 au
cycle 4, I'attendu de validation de
seulement deux activites langagieres
sur cing va paoser probleme, comme
feu le niveau A2 au DNB.
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------ LANGUES VIVANTES ETRANGERES ET REGIONALES

Sans cadrage sur les activites, leurs
modalités d'évaluation (étant donné
gu’aucune epreuve n'est prevue au
DNB) risquent d'étre compliquées et
pourraient aboutir a des nombreuses
inegalites. En effet, a gui le chaix
sera-t-il laisse? A I'enseignant-e, &
I'eleve, a la famille P Par ailleurs, sur
le plan pedagogique, ca ne tient pas
car dissocier les activites langagieres,
au paint d'en evaluer seulement deux
sur cing est peu pertinent. La langue
est un tout, la comprehension et I'ex-
pression fonctionnant dans un va-
et-vient constant.

— LVER et EPI

Les exemples d'EPI, dans le
programme, sont tres lies aux TICE,
au monde professionnel ou au
developpement durable. La ques-
tion de la place de I'apprentissage
de la langue elle-méme reste posee
car mis a part le travail interessant
de comparaison entre les langues
qui y est propose, notamment dans
I'objectif de renfarcer le francais
langue maternelle, rien n'est dit sur
l'usage de la LVER : la langue ne
sera-t-elle gu'un outil de commu-
nication dans I'EPI ou un objet
d'étude ? Le pire est a craindre en
termes d'exposition des eleves a
la LVER puisgu'il est ecrit dans les
programmes du cycle 4 : « Pour
chague EPI et notamment
“Sciences, technologie et societe”,
"Corps. sante, bien-étre et secu-
rite”, les projets et activites
peuvent étre meneés pour partie
dans la langue cible ». Par conse-
quent, le temps accorde a I'EPI se
fera au detriment de la pratigue de
la LVER car un travail en EPI ne peut
pas se substituer a un cours de
langue qui, en ciblant les aspects
linguistigues et culturels de la
langue etudiee, est une pratigue
de la langue et non sa simple utili-
sation comme outil.

— Enseignement de complément et
bilangues de continuité

A ce jour, des questions restent sans
reponse. Par exemple, gquel programme
pour les bilangues de continuite et les
langues regionales commencees en
primaire, notamment dans la filiere
bilingue ? Que proposer aux eleves qui
etudient une langue en enseignement
de complement, langue parfois etudiee
en primaire, stoppee en Sixieme puis
reprise en Cinguieme ? Quibeneficiera
vraiment de la bilangue de continuite
et dans quelles conditions ? La circu-
laire sur la carte des langues gui est
parue n'y repond pas non plus.

A vouloir trop simplifier les choses, le
nouveau programme et lareforme du
college ont oublie combien la situation
des LVER est riche et complexe.

Les autres questions qui
restent en suspens

Afin d'aider les enseignant-e-s a s'ap-
proprier le programme et surtout ale
decliner dans la langue gu'ils/elles
enseignent, des documents d'accom-
pagnement sont nécessaires. Ceux-
ci devront donner des indications plus
claires sur les aspects linguistigues a

eétudier (phonologie, structures gram-
maticales, conjugaison..), proposer des
pistes de decoupage annuel des
programmes de cycles, eclairer sur la
liaison primaire-Sixieme, d'autant que
I'on sait les difficultes d'enseignement
des LVER dans le premier degre,
proposer des sequences gui prennent
en compte tous les aspects du
programme, eclairer sur les articula-
tions entre les classes et les niveaux.
Le SNES-FSU est intervenu reguliere-
ment pour quily ait un document d'ac-
compagnement par langue. Le minis-
tere s'y est engage.

Neanmains, de nombreuses ques-
tions demeurent sans reponse dans
ces programmes et il n'est pas dit
gue des documents d'accompagne-
ment y repondront. Par exemple,
guelle articulation est prevue entre
la classe de Troisieme et celles de
Seconde ? En effet, sile cycle 3 et
le conseil ecole-college sont, selonle
ministere, une reponse pour assurer
la continuite entre ces deux niveaux,
quid du lycee ? Or, un des objectifs
premiers de la classe de Troisieme
est de preparer serieusement les
eleves a leur poursuite d'etudes au
lycee general, technologigue ou
professionnel. Que feront donc les
collegues de Seconde avec des
eleves valides dans des activites
langagieres differentes en LVe et
ayant suivi tout au long du college
des programmes de cycle qui ne
permettront pas de creer une culture
commune ? Devront-ils se charger
d'une « remise a niveau ». 5i oui,
comment et avec quels moyens ?
L'echec des groupes de compe-
tences a montre la dif ficulte de reme-
dier aux situations diverses et variees
des eleves arrivant au lycee. b

Il—) Pour lire I'introduction générale
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établissement ou payer en

i Date de naissance
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Codepostal _____ localite
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Le SNES-FSU ne fonctionne que grace aux cotisations de ses adhérents. La cotisation peut &tre mensualisée en 10 prélévements en parvenant
au SNES avant le 15 octobre. Elle donne droit d un crédit d’impdt de 66 % de son montant dont bénéficient tous les adhérents, qu’ils soient
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